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Toletana Canonicatus fuper 
Compulforia . 

Reti.Pater . S. 11 * <3U0 p rocedunt 

... . r xt • . ’ ? x ^. fo Scnbcntcs > nam petunt 

dilationem fuper Negocio principali, & nihilominus omn.a argu¬ 
menta, omnes dedu£honei, qus ex virtute ingenii reoerire po¬ 
tuerunt in Proceflu mformatiuo farto perCanonicum informantem 
fuper fomniata infeOione Ifabell* de Torres omnia deducunt ia_, 
hoc Dubio fuper Compufona „vt femper allegare valeant Decifio- 
nes fuper Negocio principali vmcaParte informante prodiiffe vt in 
omnibus Inftantqs fuper Negocio principali alle-raufriint , " 

coram Reuerendiflimo Decano in prima Inflantia in Me P r 
pro noua Audientia, & eodem modo in fecuS“S^ S 
bommem. Anfaldo & i n hac tertia Inflantia dXV- 

re debebant fupei Negocio principali, allegant fuper Dubio Com- 
pulfon*, qu| omnia non alio fine ftabilierunt, quam vt Caufam in 
infinitum trahere poffent, vel mediante noua Audientia, vel noua 
Appellatione,vel nouis recurfibus non licitis vt Caufam in cetcrnum 
protrahere, quemadmodum omnia, quai exaduerfo deducuntur 
aut lunt argumenta de ^odibili, aut nullam habent in Fa&o fu- 
bfiftentum fuper vtroque Dubio fperamus fauorabilem refolu- 
tionem. uu * 

Et incipientes ab ijs, qua; primo loco exaduerfo deducuntur, & emo 
concernunt Dubium principale, &non Dubium Compulforiecer- 
tum^, quod ad hoc, vt Reuerendiaim am Capitulum polt iu- 

ftc, & mridice ad formam Statuti non admittere Pr3^. r 
nonicatu ad illius rr ‘ ccrc rr ouilum de Ca« 

matiuo plena , & concNd "7 ’ T«i VtCX Proceflu infor- 
feuProuifumdefeenderea* iJlmsZZlVriT ’ Pra2tenfor ' m » 
raccmrutK, aut Htretieonm Summario Par^tumTht, T — ‘ 
quoties ex Proceflu informatiuo non elicit,. Tn' ? ltaut 

puritatis, ex hoc folum dicitur nrnh„, p pe 'P robano •««- 
«ffu n uli a defumi potell ZTJu 1 ^ ’ adhuc fl ex Pro * 
Statuti interprastatio confiderati ve,•'£*'£ H * C eft le S itima diai 
femper , & conftanter f u ffr aeiu ‘ n, ’ & m S nte emfdem > P r °Ut 
Supremo Auditorio intelle£> 8 u l P ?citat “ m ftatuunn fuit ab hoc 
fuper huius Statuti Toletani imS V /' X infinltls Decib onibus aditis 
FuSti itum.}}. , &nuvt.s-,' & r pf?ratione, vt probaui in mea—> 

Jintpart.i.retent, adita /#*Cj//& P tv ?' m ex J et] f- mm.Z.in 

tonfequent , qui ex probationibus), ^ Z P . ur ' taih ib > = & ptr 

, rn " r n <>n defeendere h Genitoribus repe- 
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tam, 








TAM y iuxta ipfius mentem , & verba , & iuxta Deci fanes in fit,ii' 
libas CaufnStatuti huiunE-cclcfitc faffis , 

In cafu noftro , non folum nulla concurrit probatio, neque plenis; 
neque femiplena, quod Principalis deicendac a Progenitoribus 
macula inferiis, prout Capitulo ex di£lo Proceflu probare incum¬ 
bit j fed ex eodem ProcefTus plures, & quidem plens, <% conclu¬ 
dentes refultant Puritatis probationes, quas late reccnfuimus in-o 
noftraFa&i, nempe ex depolitionibus Teftium examinatorum^ 
Canonico informante cx conflanti, & communi reputatione , & 
fama antiqua conflanti, ex antiquis Inflrumentis, cx anibus ppfi- 
tiuis, & admiffionibus Progenitorum Principalis, & Defcendcfl-' 
tibus ab Ifabella de Torres ad, Offici* , & munera, qus concedi 
non confueuerant, nili Sanguine Puris , & prsuia Puritatis proba¬ 
tione, & denique cx re iudicata refultante , non folum ex tribus» 
fed ex pluribus anibus pofitiuis Tribunalium S, Inqnifltionis iuxta 
formam .Pragmaticas glo. mem, Philippi Qparti, confirmat» ptt 
fan.mem. Vrbanum Odauum , vt probaui in mea Fa&i pertota.ni 
hn, 35. ad finem, 

Admittit Pars Aducrfa in fuo Reflriftu num, 24., quod ad cffedunv 
obtinendi Litteras Compulforiales fit neceffaria probatio rd.cuan* 
tis, fed praetermittit alia duo requifita necefTaria pro obtinendae 
Compulforiafpeciali, fcilicep probatio exiflenti^ Scriptura co&' 
pulfands 1 quod abfit fufpicio Calumnias', vt probaui in mea 
fuper Dubio Compulforia: § ,Primo , & plenius in fua lurh 
do.deficit , & fcquctt. Prafertim in cafu noftro, quia Reuerendiffi- 
mum Capitulum obtinuit gratiam fpecialem a Signatura .Grati?» 
vt poffet ProcefTus informatiuos, «Sc alia lura, quae, compulfiri ite« 
rum praetenduntur, & in fpatio quatuor, & vitra annorum nou^ 
compulfauit; vnde eo magis videtur adflringi ad probauda omni* 
requifita neceffaria pro obtinenda Compulforia fpeciali, & ni¬ 
hilominus hic deficiunt omnia requifita pro concedendis Litteri* 
Compulforialibus fpccialibus, 

Primo enim praetenditur exaduerfo compulfari Prpceffus informati' 
uos fadios in Collegio S. Idelfonfi, & S. Crucis, pro quibus dene¬ 
gari debet compulforia , tum quia quoad Collegium S. Idelfonf* 
remanet probata difti ProcefTus non exiftentia, vt probaui in 
Fa<Ai fuper Compulforia §.1. in fine } quo vero ad Proce (Tum ^ 
formatiuum, & informem faftum a Collegio S. Crucis eft den£' 
ganda Compulforia > ex quo non fuit produ&a copia disfli ProccP 
ius, cuius copi» produdlionem elle omnino neceflariam , & indi' 
fpenfabilem pro obtinenda Compulforia fpecialis probat D. n ieu5 
Aduocatus Pitonius in fua luris allegatione §. Tertio fi oculis • 

Et quoad vtrumque Collegium eft deneganda Compulforia , qn ifl ^ 
non funt releuantes, cum enim di&i ProcefTus fint fimplieir" ,fl ' 
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formatiui confedi pro Animorum Gollegialium infirudione , fine 
Fartis citatione, fine aliqua hiris folemnitate, vtique quemad¬ 
modum nullam- conftituunt probationis fpeciem , imo non faciunt 
aliquod adminiculum , vt ex communi Dororum Hyfpanorum-j 
Sententia probaui in mea Fadi §.48. Imo Collegia, & Commu- 
.nitates habentes Statuta Puritatis non pofie compelli adedendos 
jhuiufmodi Procefius informatiuos. plene probant Dodores Hifpa- 
ni, tam ex linis difpofitiane, quam ex inconcuffa confuetudine 
Regnorum Hifpaniie,vt plene probaui in mea Fadi fuper Compul* 

fori b]l autem deneganda . , 

Quinimmo quatenus etiam di< 5 ?bt Procefius conftituerent aliquam Ic- 
uilfimam probationis fpeciem , aut adminiculum , adhuc tamen 
remanferunt fufFocati, & profternati ex fuccefiiuis probationibus 
iadis in Tribunali S.Inquifitionis ., vt plene probaui in niea Fadi 
fixe fola exceptio , _ 8 c quoque profternatie remanent , nonfo- 
lum ex eo , quod Principalis eft Inquifitor adualis Regni Murtiae; 
quod Officium obtinere nequibat, nifi prseuia perferae puritatis 
probatione , fed etiam quia ex Proceflu informatiuo fado in hac 
Caufa a Canonico Commifiario per Reuerendiffimunv Capitulum 
deputato plene , & plenifiime, & pluribus probationum ipecie- 
bus probata remanet Puritas noftri Principalis > quo cafu nulla_j 
efi habenda ratio Procefluum informatiuorum pra*cedenter tador 
rum a Collegiis, quorum vigore ad fummum durat, donec, df 
quoufque fiat Puritatis probatio, v.t probaui in mea Fadi fuper 
Dubio Compulforiae §. Sed ad quid . 

Secundo praetenditur compulfari probationes fadas annoiJ98. a 
Don Petro de Salazar , occafione , qua fuit admiflus ad Canoni- 
catum Ecclefia; Siguntinse poft fadam Puritatis probationem,nam 
quoad Compulfationem huius Procefius eft deneganda GompuHb- 
ria , quia Reuerendifiimum Capitulum Toletanum habuit habenas 
liberas compulfandi omnia ea , quas voluit ex Archiuio Sandaj 
Ecclefia Siguntinse, quod Archiuium totum perluftrauit, vt li- 
quet, tam ex Tefiimonio, quod damus in fecundo Summario ad* 
ditionali A///?7?.i.,quani ex Proceflu Compulforiali extrado ex Ar¬ 
chiuio EccJefias Siguntin&j& die 29.Decqmb.ex parte Reuerendif- 
fimi Capituli in Adis produco, <% nihilominus compulfare no¬ 
luit Procefium informatiuum fadum occafione admiflionis ad Ca- 
nonicatum Petri de Salazar ; fecundo quia habemus atteftationem 
Canonici Secretarij Capituli ex fpeciali decreto Rcuerendiflimi 
Capituli ladum , quitefiatur, quod omnes Teftes examinati an¬ 
no 15 98.occafione didi Procefius informatiui depofuerunt omnes 
Afcendentes didi Petri, inter quos IfabcJla de Torres, & Alfon- 
fus Maritus didas Ifabellae fuerunt Chriftiani antiqui liberi , & 
X.. exempti a qualibet macula , aut fufpicione infedionis dido Sum • 
• tyar.n.z.litt.C , 3 quis attentio plene probat, & in tantum non 
. A a fuit 








fuit compiiliatus di&us Procefius informatiuus■ confetftli’ anno 
ljqS» a IudiceCompulforiali ele£lo a Reuerendifiimo Capitulo» 
ili quantum perfcrutatus fuit ditium Archiuium ad effeftum 
fpiciendi, aiiex eo aliquam maculat fpeciem‘>, feu argumentum 
repcrire pofiet, & quoniam compulfare omfikdi&urn •P«K?efTuffl) 
fcide Principalis fupplicauit Reuerendifiimo Capitulo , ! vt fibi da¬ 
ret 1 eftimonium de illis, quat compulfare omiferat dhflus lude* 
CompUiforialis, hfcc autem atteftatio data a Secretario Capituli > 
p^atuio Decreto Cafiitularipkne probat ,& per confeqiiens Coni' 
pulfatio non eft necefiaria . I 

Indubitanter qufr refpe&u Capituli di&us Procefius edet irreleuan*' 
nam cum incumbentia Rcuerendiffimi Capituli confidat in proba> 
tioue infe<flionis Ifabellat de horres remanet irreleuaris compulft' 
lio di< 5 fc Procefius quoad RcuerendifiirrtumCapitulum Tolera- 
num > cxquo in di£lo Procefiu probata renianfit puritas Iiabell#^ 
Torres, quod non folum probatur ex teftimonio djcfti Secretarij 
Capituli, fed ex admiffione didli Petri ad pofletfioiiem Canonici' 
tus, quam afiequi non poterat* nifi pramia probatiorie Puritatis IfP 
bellat de Torres fuaeAuise, vlteriusnon eft concedenda Comp^' 
foria, quia deficit Copia diai Procefius, fine qua Compulforia d£' 
cerni nequit, vtprobauit D. meus Pitonius in fua luris, & quia-' 
fi Reuerendiftimum Capitulum, & Iudex Compulforialis ab eo de' 
putatus comperijt diaum Proceflum, non folum non conducere» 
fcd dcftruerc intentionem Capituli, & ideo non conpulfauit, no 11 
eft danda Compulforia noua ad efte&um compulfandi id, quod K e ' 
«erendifiimum Capitulum compulfare noluit, & Ideo ComP u ^ 
ria petitur per Calumniam ad efife£um aeternandi Caufam . 

Terti 6. p r ae ten d i t u r compulfari Fides Baptifmatis Ifabells dc T o^ v 
in Libris Ecclefiae Parochialis Siguntin®, vel in Libris E cC ^' 
<ia! Parochiilii Acquauiuse • 

Seddeneganda eft Compulforia, non folum quia non probatur^' 
flemia PartitJfe Baptifmatis, fed quia a Canonico Commifiario T°' 
letano fa£at fuerunt diligentis , & in iliis , neque in Parochiali 
-gttntina, neqUeTerrae Acquauiuse repertae fuerunt, quia non 
funt Libri aded antiqui, vt reperiri pofiit Partita Baptifmati* 
beil^ de Torres , quae obijt anno i ? 4 i.', nam in Ciuitate Si 
na Canonicus Commiftarius fecit fibi exhibere omnes Libros? r 
camperijtyqaod antiquior incipiebat ab Anno 1564., & fic l°W 
poft obitum Ifabell« de Torres, vt ex Summ.Parthn.^. 

Prout quoque Canonicus Commifiarius a Parocho , & Sacrifta T c ? 
Acquauiu^ fibi exhibere fecit omnes Libros Ecclefi# Parochia!* 5 ’ , € 
& fic per decem Annos anteobitum Ifabe% de Torres quarto 
tnario Additionali r)uin*z j Htt. E, > & examinatis Parocho? ijill 
• crifti depofucrunt numquam adfuifie in difta Ecclefia P M 
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libroiantiquiores illo Aimx ex ditt<iSumwarfovum*,%> 

litu J^*, & ratio eft , quia Parochi ante publicationem Concilij 
Tridentini non habebat onus habendi Libros Baptifmatum , & 
Mortuorum , & hac ratione non reperiuntur, vt probaui in mea-* 
Fadti fuper Negotio principali nm, 15.. Si itaque non folum non 
docetur de exiftentia Librorum , in quibus reperiri poteft fides Ba- 
ptifinatis Ifabcllae dc Torres , imo probatur illorum non exiftentia 
cx vndequaque perfedtis diligenti/s fa£tis a Canonico informante > 
vtique fine fundamento > & per Calumniam petitur Compulforia ad 
compulfanda tura, qusc non exiftunt in Rerum natura , & probata 
fuit ab ipfo Canonico Commiflaaio Capituli illorum nou exiftentia, 
cum principali requifitum pro Concelfione Compulforias eft pro¬ 
batio exiftentiaeferipturarum , quae compulfari petantur , 

Nonobftat, quod Cappellanus maior Ecclefi» Siguntinse deponat , 
quod Libri antiquiores fuerunt tranfportati ad Tribunal S. Inqui- 
Titionis Summario Partis ntm. 47. lltt. G ., nam di&us Cappellanus 
maior ita depofuit ibit Dixit , che dalV Anno 1684., chefltroua 
nel Mininiflero di Cappellano maggiore non hd auuto altri Libri an- 
iichi , che qtielli , cbehd conflegnato , bens)hd qualche notizia per le 
ferit ture dei fuo Antecejfore , quahnente nelli tempipafsati coli'occu¬ 
pone d'alcune proue dell’ In quifltione furono portati via alcuni Libri 
antichi della Parrocchia , e b en che fofsero flate fatte diuerfe diligen¬ 
de per rlcuperarli y non lo poti confleguirc , per che li riflpondeuano > cht 
non li trouauanoz itaut Reuercndiifmium Capitulum petit Com- 
pulforiam pro compulfandis Iuribus> quae non adfunt in Heriim^ 
natura , & depolitio di£i Teftis eo magis comprobat dd. Jurium^ 
non exiftentiam • 

Quarto praetendit compulfare Tabellas Sambenitorum affixorum in 
EcclefiaCathedrali Siguntina, pro quibus nullatenus eft conceden¬ 
da compulforia , tam ex quatuor , quae adfunt illorum de Familia 
Torres, duae fuerunt tranfeript* a Canonico informante , vt est 
Summario Partis nim*y%AitIB. certum autem eft, quod fi illo tem¬ 
pore non erant legibiles , multo minus poffunt efte hodierno tem¬ 
pore legibiles, vitra quod cum Reuerendiftimum Capitulum obti- 
-nucrit Litteras Conipulforiales, quarum vigore abfque vlla Prin¬ 
cipalis minima oppofitione Index Compulforialis compulfauit om¬ 
nia, quae voluit compulfare in termino quinque annorum , vt cx 
fecundo Summario additionalinum.j., vtique fi rcleuantc» exiftimaf- 
fet tranferibere didtas Tabellas /vtique compulfaflct, cumque fue¬ 
rit in poteftate Renercndiftimi Capituli illas compulfare , & non 
compulfauit vtique compulforia ad didtum effectum petitur per cn- 
lumniam . 

Sed ad quid petit Capitulum compulfationem dd. Tabellarum, quo- 
ties ex Proceflu c^ifieconftat de omnibus illis quatuor Tabellis in 

• Cathedrali Siguntina affixis ex Teftimonio publico Sccrctarij S. In- 
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qtiifitioriis, vt cx mfiro Summario principali num. 44. Si itaque & 
Tcftimonio Sac. Inquifitionis conflabat Canonico lnformatapi * & 
.Commilfario Capituli dcquatuor Tabellis, fcu Sambenitis i#* 1 * 
jilEcclefia Cathcdrali cum illorum nominibus, & poeiiitentijs-M 5 
iniungatis non eft neceflaria compulfatio illorum aCtuum,qui repe*’ 
riuntur iam in ProcefTu regiftrati, & quidem extraCli ex Procetfi' 
bus Originalibus Secretarij S. Inquifitionis &c. 

Dicit Pars Aduerfa non e fle verum in Iure , quod Broceflus iofprifl** 
tini, qui fiunt per Communitates habentes Statuta Puritatis nul¬ 
lam faciunt probationem , cum non fit attendenda auctoritas 
Unzucl.in conf.90. nnm.w ? feqq., nam non folum Valenzue- 
la, fed omnes DoClorei Hifpani probant huiufmodi Proccfius i«' 
formatiuos, tamquam fa&os fine Partis citatione, & folum ad Au»' 
morum inftru&ionem fine vlla luris lolemnitatc non probant, ne¬ 
que faciunt adminiculum, tam ex luris difpofitione , quam ex cofl # 
fuetudine cx communi praxi Regnorum omnes Dodorcs Hifpanit 
itaut nullaauCtoritas afferri poreft , quae contrarium defendat, V* 
ex infinitis DoCtoribus Hifpanis probaui in mea FaCti §.48. 

Pirs Aduerfa duas allegat auCtoritatcs, quas dicit docere, quodhtf' 

iufmodi informationes probant in alio ludicio, & primo allegatu* 
in contrario RefiriCtu nutri, 26. auCtorius Neguarol. allega* f.xf* 
mw.ig6.,&> 197., & 302., fcd Neguerola contrarium defendi* 
in aiftaaUcgat.i*;. 0nm.t9S.1biz Secundo ha probationes fiunt f< r 
Pnctjjum tnformatiuum , & Summarium, & [me Partis citatiori 
& ideo non probant in alio ludicio, licet irregulari, &.ei a fident q'Ut 
litatis cum primo z Lara de Anniuerfarijs lib.t. cap.4. num.i-j. 
fcqq., quem refert Lotter. de re benefit, lib.t. qurft.47. num.S^> 

6c idem comprobat num* oi., 302., <>303., adeout nonp o** 
mus mirari, quod exaduerfo allegentur auCtoritates, qua: firntf flI 
contraiium eo quod exaduerfo pratteuditur. 

Idem contingit cum Efcobar pariter exaduerfo allegatus in tribus l 9 ' 
cis j nempe iu par. 1, quttjl.i 3• §. 1. num. 11, §.£. rium.i ^ 120^ 
qutcjl.ii. per tot .; »u»; /» ditia qutejl.i 3. §.1. loquitur Efcobar ^ 
lententia in contradi£lorio Iudicio prolata , vt ex lectura appare* 

S.a. »»«.1., & 12. pariter loquitur de fententia., & re judicata ia* 
diejaliter, & luris ordine feruato pronunciata, vt liquido app aret 
ex ledlura, quinimmo idem Efcobar eodem §.2. didtam fuaai oP'* 
nionern declarat num. 37. ibi = Secundo intclltge , dummodo p 
tjones fuerint fatU- iuridice cum fikmnitatibus debitis , & [olttW 0 
fmtlibus ludicij:, quia ex quocumque dcfe&ualip nocere 
O* tn qutcjl.ii .pariter di/currit de fententia lata luris ordine < er ' ' 
liato j i m moi n di dia qua /?. 17. %.num.^. contrarium firmat d u ° a , , 
probationes, & Procefibs informariuos faClos per Communit* 1 ^ 5 i 
habentes Statuta Puritatis illam addens rationefii, quod non 3 ffi 
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mitfiones tranfeunt in auaoritatem, in illo Collegio j aut Com¬ 
munitate , a qua facftae funt durant quoufque contrarium probetur 3 f 

fartum. $ 4. ponit differentiam inter fcntentiam iudicialiter latam 
in Cancellarijs, & alijs Tribunalibus, quae tranfeuntiu iudicatum* 
fa non admifliones ad Collegia ,feu ad munera, quae requirunt pu¬ 
ritatem , ex quo illae non tranfeunt in iudicatum , & ex npuis pro¬ 
bationibus 'poffunt fubuerti, vt plene eiufdem Efcobar audtorita- 
te probaui in mea Fa£li §.55., & 

Non obftante,quod releuantia dd- Proceffuum fuit cognita per Signa¬ 
turam Gratiae, nam huic obie&o praeuentiue fuit refponfum in mea 
Fa&i fuper dubio compulforiae §. Etenim Signatura Gratia cum^> 
fiqq ., quae fubijciuntur in §.31., quod poft defumptas primas in¬ 
formationes pofTunt etiam nouae concedi : Nam nos non impugna¬ 
mus , vt poflint fieri nouae informationes in cafu tamen , quo con¬ 
currit releuantia Iurium compulfandorum, probetur exiftentia , fa 
abfit fufpicio calumniae, concurrentibus enim dd. tribus requifitis , 
quis negari auderet non e(Te concedendam eompulforiam, fed mon- 
ftruofitas inftantiae fuper Compulforialibus in eoconfiftit, quod 
Reuerendiilimum Capitulum compulfare intendit lura in rerum-j' 
natura non exiftentia, aut prohibita compulfari, irreleuantia, fa 
calumniofa , quia fi potuiffent compulfari fuiffent iam compulftta > 

& non folum fuiffent compulfata a Canonico Toletano , fcd vigo¬ 
re Gomfiulfojialium expeditarum anno 1717. > vel fpecialium cx. 

Decreto Signatur® Gratiae ab anno 17 iS. vfque ad praefens . 

Protendit Pars Aduerfa eompulforiam , ex quo Capitulum decreuif , 
probationes non efTe completas, fa quod Principalis , mediante.* 

Epiilola conferipta ReuerendifTimo Decano Ecclefiae Toletanae fe 
fubiecit nouis informationibus > quam cpiftolam dant in Summario > 
ft(tm f t. } in qua Principalis non fe fubiecit nouis informationibus, 
fed fupplicauit Decano, vt ei participaret fundamenta i vt ipfe pof- 
(k dd. Canonicis fatisfacerc ibi t Supplicando ojjequiofo > & efficace- 
?nevtc h j /. S f , che rpi facet \l fauorc di parteciparmi lifondamenti * ■ 
chc vifotio allagiujlijicazione di cotcfli Signori , accioccb? Ia mia ap~ ; 
piicauoM pcjfa fodhfarli , & il mio defiderio confeguirc fappagarli* 
ex quibus nefeio fpeculari, ex quibus verbis dias Epiftolae defu- 
rnunt DD. exaduerfoScribentes, quod Principalis confenfum prae¬ 
nitent houis informationibus, vitra quod di&a Epiftola non eft in 
a<£fis piodu^a , fa proinde de ilja non eft habenda aliqua ratio, 
quia Iu? a , qu® non funt de aftis dicuntur non effc in Mundq, 

Pl*csrendit I ars Aduerfa , quod fecit omnes diligentias pro habendis 
Procefiibus» a di£lis ColJcgjjs, quos habere non voluit ob recur- 
fus habitos perdifta Collegia ad Tribunal Laicale, natainnoftra 
Faai plene diluimus fioc obieaum in §. Praterri > & S- Eft fatis f 

afttmpfts , & fcqq. 
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Domini exaduerjofcribentes in'eorum reftriau multum, infudi*** 
num»3 ?. ad 43,, quod difti recurfus, licet fpecialiter habiti perdi- 
aa Colie^i^, & nomine dd- Collegiorum, quod nihilominus pr«- 
inmi depej nabjti, etiamper D. Principalem , cum uUttdp ad hoc 
plures auahprj.tates,..& conicauras, 

Verum Reuereikhflimj pp. Q mnia cc (fant, quia tunc praefuruntur^ 
cu |* US c a ' in ^ n ^ cre ^ at ‘ s # quoties non conflati quibus recurfus 
habiti ruerunt tunc przfumuntur habiti i CoIIitjgantc, jn qyibus 

termum procedunt aq^oritates, & argumenta, qu$ jo contrario 

KeitridUi cumulantur, feciis vero quoties ex recurfibus compuli 
tis, ocin acus pi>pdu&js conflat fuiffc habitos a Collegialrbus fpeci- 
nce, & ex lufla caufa , cx quo vigore CompuLforialium generali»*# 
non poterunt compelli ad illorum editjoqem , obftantibus flaturis 
conp^am a Sede Apoflplica, & Iu ramento de confergando fecre- 
t( ? s 1 d°a 1 oce ^us, &; obftanr-e communi praxi Regnorum Hifp?' 
Oia* o quam autem Capitulum obtinuit{Compulforjaicin fpe* 
aa em,jjeutrum ex Collcgijs habuit recurfum ad Tribunal Saecul*' 
re, e o ieg? um s # Idclfonfi, fcilicet tam Rc£lor, &omnes Co$6* 
gia es jurai un t non reperirc Proceftum in eorum Archiuio,& quo^ 

dolo non deflerunt habere. ?. * 

e e autem p.crfiiadere, quod Principalis fecmis negociationibu* 
JBplit Ullcgulcs ad non exhibendos dd. Proceffus eft res ridic«' , 
riYV r ®^ rw W®a!ieiM } nam Principalis non habet vllam cui#' 
i is ^ p iegij s dependentiam? neque cum Colleginlibus Amiciri?^ . 
f Confanguinitatem , neque eft Perfona potens r & 
tempoie ecundi refcviptl Signaturae Gratiae iam ad Vrbem fe c oiv 
u eut, 0c non amplj{j s ad Hifpanias fe contulit,vnde quo paclo b oi 
ecretos• tra£latus facere poterat, & haec exceptio , neque videar 
ecprp 4 cuerendiffimo Capitulo#oIetatio,qupd fatis notum effy 
C 11 ^ Dt cntiam In Regnis Hifpanias, & pr^fertim cum-; 

ri°m r^n 1 Cx ompes Canonici fuerunt dd. Collegi 0 " 

r |V; ° , gl /f S Confanguineos, Amicos» & quaflorpncs 
!° e - c ,uibi e ^ 05j vt probaui in mea Fa<fli fifpcr hoc Dubio,vO- 

> e iik ecens Renerendi/fimO Cupituio affeuerare,’quod potenti? 
i lncjpa is priuati Nobilis parua* Ciuifatis SegumimE fui? maioo^ 
potcmipr * otenria Capituli Toletani, quod quam fit abfurdum-; 
vPu|q>ufq»e poteftconfide,-are. 

Qui;umiijo fi jiefcurfus praetenduntur habiti abeo , qui habet in Caufr 
utuc e , vtique maius intereffe videtur habere ReuerendifTimu* 11 
apj u um (| q uarn Principalis’, ne huiufmodi ProeelTus ederent» 1 *; 
A °l- at ^l 1Im . ex Proceffu informatiuo, quod nonadmiffianes iM 

k i & CO|iegi /s proceffefunt ex maljgnirate , & falfa depolitionem 

U.Pt.um Inimicorum Fernandez, idcirco fi di&i Pipceffus fui^ el,t 
Cc 'ti, Jani Reuercndillimum Capitulum non amplius pofTct f»bl^ 
i^repunaum Principalem nah admittendi; Sed oporteret 

ad- 



admittere , nonobftaritc, quod contra formam Statuti protendunt 
non admittere Prouifum, quoties contra alicuius puritatem aliquid 
diWuns , vel auditum fuerit, vt expofuerunt, tam Summo Pontifici 
feliciter Regnanti, quam SerenifTimo Regi Hifpaniarum , vt pro¬ 
bam in mea Fa&i §. 86., & feqq>> & ProcefTus non fuerunt editi , 
quia ita voluit Reuerendiffimum Capitulum , ne Principalem con¬ 
tra propriam opinionem,& proprium pun&um admittere cogeren¬ 
tur > cum nulla alia dilatio id impedire poflet, quam ne Collcgiales 
Proceflus ederent, quod oftendit fa£tum Reuerendifllmi Capituli , 
dum poft obtentas Compulforiales fpeciales a Signatura Gratio dc 
Anno 1718. cum derogatione Statutorum di£torum Collegiorum, 
& fecreti illis vfi non fuerunt per duos Annos cum dimidio,St fem- 
per inter vnam, & aliam Inftantiam coram ludice Compulforiali 
intercedunt menfes, vt ex Diarijs exaduerfo diftnbutis apparet. 

Quin pbffit fuffragari excufiitio in di£lis Diarijs adiedta , quod fcilicet 
anno 1718. datus fuit ordo , ne Hifpani accederent ad Datariam, 
nam quid habet agere hoc mandatum cum exequutione in Regni? 
Hifpani« Litterarum Compulforialium fpecialium Signaturo gra¬ 
no, & quo pa£to di&um mandatum impedire poterat dd.Compui- 
forialium exeeutionem . Siint enim excufationes fatis frigido , & 
debiles j vt de fe patet, itaut omnes circumflanti® in alijs terminis a 
Doloribus ponderato retorquerentur contra Capitulum , cui ma¬ 
gis expedit non patefieri di£hs Informatioaes : Quod folum pro 
protextu deferuit ad huiulmodi Caufam «ternandam , prout omni 
Audio curauit Reuerendiflimum Capitulum a principio huius Cau- 
fo y vt probaui in mea Fadli fuper Compulforia Effatis ani¬ 
mo fa. 

Denique protendit Pars Aduerfa, quod hoc Supremum Auditorium 
teneatur concedere Litteras Compulforiales vigore Breuis expediti 
injfequelatri’ referipti Signaturo Gratio; nam effedus di< 5 Li Bre- 
* ilis efl terminatus, & Summus Pontifex in noua commidione con- 
cetfit folum facultatem , prout luris fuerit adexequutionern "Breuis , 
& Litterarum Compulforialium pradi&aruoi , cjfe&iuamque Iurium 
ad Caufam facien. ccmpulfationcm 3. tjoflro Summario additionali 
num. 10. lit.A.y &B. inde fit, vt cum de Iurc non poflit concedi 
\compulforia pio compulfandis Proccflibus informatiuis, tam ratio¬ 
ne non exifientio, quam ratione patent i flimo irreleuanti® fatis pro¬ 
bato , inde fit Compulforiales non efle decernendas, vt refponden- 
do huic obiero probaui in meaFa&i fuper Dubio Compulfori® 
%£um autem §.Et licet , & %-Pro'pterb • 

Hucufque Aduerfarij conati funt probare etfe concedendas Litteras 
Compulforiales : nunc autem incipiunt impugnare procedentes 
noftras Decifiones, & fententias, itaut quamuis fupplieent pro di¬ 
latione , nihilominus inducere fatagunt probationem impuritatis 
ex argumentis i num .44. ad fitim . 

A * 
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£t P' 11110 impugnare fatagunt luris affiftentiam , quam habet P.inci’ 
pahs, qui cum fit natus inter Chriftianos, & in Regnis Fideliunu 
pralumitur efle puri fanguinis, qua licet fit condufio a nullo Do- 
«ore impugnata , vt probant decifiones editae in Caufis Toletanis 
!£ P J' r o" f ar ’P rima retJteif.167.Hum.31., &feqq., & 

& dectf. I da. num.q. ) & decif 4 q 4 . num. 1 ., & feqq., & i.par. rtt 1 
«//.3 3 y. num. 1., Ludouif, decif 4 cj8. num. 1. vbi plures alias Deci- 
itones allegat cum alijs, quas receufeiu noftrae fauorabiles Decito 1 
pes, nihilominus aduersus tot decifiones in Caufis Toletanis, & 
luper interpretatione huius Statuti prasualere debeat opinio EftR 
tar. dejangu. punt.part. 1, quarjl.8. §. a. num. 34. in fine , fed no» 
elt dubium, t | uod oiagjs flandum fit opinioni SacraRora, qua" 1 
vnicoDo«ori contrarium affeueranti, & fuit quoque decifuoii» 
Kota dec,$ 3 3. num, 7,, &fcqq, par . 11, 

h°n obftantc Statuto ibi = £t donec pr a ditia informatio videretur x & 
ex ea conjtare de qualitate Jic admittendorum , nullat entis admitte V 
tur = nam qualitas requifita per Statutum Ecclefia Toletana null» 
aha , nili vt ex Proceflu fa«o per Informantem, feu Commiflariun' 
Capituli confiet, aliquem non defeendere ab Habreis, Iudeis, # 
Sarracems Summano Partis num. i. Ut.A ., & propterea quoties ex 
rrocenu formato a Canonico informante non probetur qualitas' 
quod Praetenfor defeendat a Progenitore Habreo , Sarraceno , vd 
ilffiretico intrat prafumptio Puritatis fauore Pratendentis , vt ttr. 
«e hrmat Rota in prarci tat is Deci [tortibus prarfertim dec.iSq.narm*' 
par.i., cuius verba fupra tranfcripfi, nec quicquam habet agere-' 
decilto 333. num.0.0, par . 11 ., na m in difta Dccifione edita in CaO& 
Coiduben. agebatur de Expofito , & ProicSto , cuius Natales, & 

1 ro ennores ignorabantur , & allegabatur Decifio in Caufa Td ! «' 

St3t . ut - i ToIetani 1 ^oicaos , * 


r'i' rp _ u c i oietam * rroiedtos y v 

Filios Ferra non efle admittendos in di«a Ecclefia , & proinde 
fpondet Rota m di«a Caufa dicit, quod Rota in decifiSq. parf 
™« lllr f j Sta "'. t0 Ecc, ' efiiE Toletana, vt non pollent admitf" 

1 conftai et de qualitate, quod nos non negamus qualitem reqi>!' 
mam a Statuto, quod quis non defeendat ab Habrefi, Hareticis, * 

. ari acenis,qu ( ; eo ipfo probata cenfetur.quod exProceflu informati' 
uo non confiet de impuritate Prouifi, vt ex IeSura diti* decif-M' 
%n! rUm ' a M* m " um -i Smm. 4 z ., & pajfm in didi a M' 

NC 3 'rr difti «^Efcobar, quia Efcobar.de fangu.purit. p^ 
fnft/ntlam 3 ’ 5 ^ d,ftin g Ul t interprimam, & fecun dal 

lnftantiam , nam Erc ° bar nihil aliud dicit, quod in pnma infla 11 '- 
ac pia timptio non fufficit,vt quis admittatur ad Statuti C° 01 
munnatem, fed! quod fierj debet ProcefTus : Nos autem non po^ a ' t 
lauimus coram Reuerendiffimo Capitulo admiflionem ex foi* > urlS . 

prr- I 
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praefumptiofie ad efFcfhvmimpediendi informationem a Capitulo 
faciendam, fed dicimus, quod quoties eft confedlus Procellus a 
Canonico Commiflaviodeputato a Capitulo, vtpofiit denegare^ 
admiflionein oportet, vt Capitulum in hac materia obie&iua , & 
contra luris pntfumptionem plene , & concludenter probet impu¬ 
ritatem Protendentis, & eo ipfo, quod per plenas, & concluden¬ 
tes probationes non probetur impuritas remanet probata puritas > 
& hoc efl id* quod in tot Caufis huius Statuti fuit ab hoc Supremo 
Tribunali in tot Caufis decifum, & firmatum ex verbis, & mente 
Statuti in pree citatis dccifionibus . 

Non obfUnte, quod fubiungitur in contrario ReflriBu num .49., quod 
fcilicet ex Proceffu non conflat plene , & concludenter de puritate, 
& per confequens, quod non fit locus admiffioni , nam Principali 
fufiicit, quod ex ProcefTu informatiuo plene, & concludenti pro¬ 
batione non appareat impuritas , nam eo ipfo, quod non efl pro¬ 
bata impuritas Protenfor dicitur ad formam Statuti qualificatus 
ad hoc , vt admitti debeat f hoc in fpecie, iuxta verba Statuti, & 
mentem flatuentium firmauit hoc Supremum Tribunal in tot deoi- 
fionibus, nempe in decif \ 67. mtm\y 9. ibi - Non obftat wotiuum re¬ 
cens excitatum per Informantes , quod Capitulum fatis probat non cjje 
fatisfa&mn Statuto , &> non conflare de qualitatibus Prouifi , co ipfo , 
quod non efl probata Prouift puritas , nam refpondetur ex fupradiBis 
non efl ex pii cite , & abfolutb , quod quis defeendat ab antiquis Chri- 
flianis , fed fufiicit id implicite , & negati ue conflare , quia nulla fit 
Hxbreorum , Sarra cenor um , vel Haereticorum macula infeUus , ideo- 
que retorquetur obieBio , quod quinimmo requif tum Statuti fcilicet 
non infeBio , fine non impuritas efl probata eo ipfo , quod ex informa¬ 
tione per Capitulum capta non conflat de maculis , idque proptbr luris 
prxfumptionem , qua in-dubio fiat pro cxclufionc macularum , & prb 
non ■infeBione =' & num .42. ibi = Et quod tollit omnem difficultatem 
efl , quod propter illud Dubium purae , Del impura originis Statutum 
Diilt , quod capiatur informatio . Quando igitur capta fuit informatio , 
a quibus Capitulum voluit , & ex illa informatione non confiet de im¬ 
puritate , tunc prxfumptio luris , qua militat prb non impuritate re¬ 
ducitur 'meertitudinem , nedum quia id , quod non reperitur , dicitur 
non effe , vt iam deduBmn efl Tdaldus efl &c. fed etiam quia cum Sta¬ 
tutum velit , quod ex informatione conflet de qualitate Prouifi [equitur 
conckifio , quod negatiua coarBata ad aliquam informationem proba¬ 
tur eo ipfo , quod ex illa informatione r.on conflet de affirmatiu-a - &* 
num, ,44. ibi = Sed fi Capitulum velit intelligere fluum Statutum , vbi 
loquitur de Chrifiianis antiquis , ncccfjc efl etiam , vt agno fleat vhndi- 
fp optionis confiftere non in qualitate affirmatiua Defcendentia ah an¬ 
tiquis Chrifiianis , fed in negat i ua Defle en dentix ab infcBis = & de« 

, sifl 18 5 , eadem par . 1 . ibis Vifum fuit Dominis fruflrd prb par- 
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tt Capi tuli excitati querimonias qtiafl rumpatur Statutum, 2iel0f 
dijpofitio &c. cum potius tam inflgnis Eeclefi* Statutum Apo/loft* 
Auttoritate confirmatum in fuo antiquo robore , & legitima obferuM' 
ii a permanere Rota percupiat , & quantum hfeefl enitatur, W [ * 
ex rejelutionibus in hac materia faepijfimb fatlh appareat , quod in 
cauja Rota cenfuit * jdfuijfe mbisquafi traditum per manui Anttfl' 
jorum nojlrorum, diclamque interpretationem perpetuis, & confit' 
tibus fujfragiis , & olim, & nunc receptam fuifle > (J quidem 
decihoncs alias cumulatas wuijfimg &c. vbi que difertis verbis dift^ 
eo ipfio , quod Capitulum non probet impuritatem , intentionem Pr<* 
utfs effle fiundatam idquef*p}fli m } Rotam refoluijjez , & fuccetfjue R £ ' 
uerendifiimi PP. in didfca decifione afiumpferunt onus interpreta^- 
di Statutum Ecclefi* Toletanae a num ^. adfir^m ad efferum pro 4 
bandij quod praecitata conclqfio defumebatur, & probabatur tt 
mente , & verbis ipfius Statuti Toletani, & decifli 96. eadem p4r»i>) 
vbi Sacra Rota denegauit remifioriam ad efferum probandi, quod 
ad hoc, vt Capitulum poflet Praetendentem non admittere,quoties 
ex ProcefTu informatiuo non conftaret de puritate Prouifi, quia di* 
£^a obferuantia eflet contra litteram, & mentem Statuti, & cofltr* 
inteipretationem Sacrae Rotat vbi num*$.itu firmat Rota non obfitth 
quod Decifiones Rotales procedant in cafibus , in quibus per Te fi es fp* 
/Mini conflabat de puritate , quia boc non cfl verum , nam licet in $*■ 
quibus cajibus a deflent Te fles , qui probent puritatem , fiiR , quod P0' 
uijusnon defle en dat ab infebfis, nihilominus de his probationibus yt$ 
fuit habita ratio , fiedin ab fracto fluit diUum onus probandi incumbe' 
re Capitulo > &• fuffleere Prouifo ad boc , vt eius intentio dicatur 
batajecundum Statutum , quod Capitulum non probet impuritate*# * 
quod patet ex ipfis dcciflonibus quinquaginta ab hinc annis faStis [ufi* 
hoc Statuto Toletano - > £s? num % 4, infinitas antiquas decifiones edi' 
iuper controuerfo Statuto Toletano > & num. 7. iterum prob aC 
prastenlfionem Capituli effe contra verba 1 & mentem dicli Statuti 1 
& dccif.z iz,,& decif.6i-f^adcw par . 1 & decif.ziq. parfectnt^ 

Hi»c poterant omitti exceptiones, quae dantur contra Teflcs cumub' 
tas, qui deponunt pro puritate Principalis, <& nam. 4$. cum pJufP 
bus icquentibus in contrario Reftri&u,quia improbus labor cun> u * 
t J c *j > tot exceptiones eft inutilisjnam cum Tcftes fuerunt exan&ifl^ 
tt a Canonico Commiflario Reuerendiflimi Capituli, fine ylla cit ,r 
ttouc Principalis, vel illius participatione, idcirco exceptiones,*} ai 
habent, aut in Perfonis, aut in di&is, Principali non nocenr, vt i ^ 
puncto in Caula Toletana Portionis refpondit Rota decif.z 
part*z. Retent . j & in alia Caufa Toletana Portionis coram 
inter illius mpreeflas dec.z8 j., f itaut hac folidiffima refnonfioi )" rC * 
manent confutat* omnes exceptiones*, qu* contra Pcrjfona* > aU I 
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Tcfln!m propo!iuntur,& primi, pritenditur eYaduerlbjqtrad 
leftesmTcrraAcquauiuaiexaminarinihilprobant,quoad Puritate 

Principalis,quia illu pro puro qualificant,ex quo nihil fciueruut.aut 
dicere audmerunt cotra Impuritate iuxta dedufta abEfcobar cotra 
UneriUtcrCayleu.de/ad.ttt.z.difp.^.n.^ S.perm.vbs affirmat co- 
nanum. Nam fecundum opinione Efcobar, tunc Teftes modo prar- 
«mflo deponentes non probant puritatem, quoties concurrit fimilis 
depohno eum depofitioue aliorum Tertium de impuritate depo¬ 
nentium, & reddunt Caufam , & rationem impuritatis nrohr 
fatus .Mobar f' cxplicaun inpart. z. fttasfi .^™’ P ^ 
ibi = Quod, & clarius expofimtLara, vbi tradi, cafu, quo piaret T- 
jies puritatem afferentes silam comjctunt rationem >qu ia nullam macu 
lam in,genere audmerunt, nec i, maculatis Praienforem defcenderel 
, audtueyunt, q ue ratto tn]afficiens e/i, vtipffafferh r & e .., r J bln ±% 

i ^ us ’ 1!a mfifflcienter ratsociHantibus merito praferri debent 
res maculam firmantes reddita ratione, quia viderunt, & eo^nouerunt 
■ Afccndentes ludeos, Mauros, aut Hareticos reconciliari,aulpeniten- 
{ tian ,feu ita audtutjje afuit maioribus, &femper prb talibus habitos 
communiter accepijfe =, idcirco tuae o£to l eftes examinati i n Terra 
Acquauiuce, iuxta opinionem d. Efcobar non probarent puritatem 
Principalis i quoties concurrerent Teftes deponentes de impurita¬ 
te, vel quia viderunt Afcendentes Hsehreos, vel quia pro Defcen- 
dentibus ab Habreis, & inferis ab ipfis, & fni s maioribus habiti 
tucrant: Cum itaque in cafu noftro nullus adeft Teftis, qui deponat 
de impuritate cum dd.requifitis, vtique illi Teftes examinati ia_> 
lerfa Acquauiuae probant Principalis puritatem vltr a quod fufficit 
PnnCipaliSjquod ex difto Proceffu nulla elici poflit impuritatis pro¬ 
batio, adboc,vt non poflit Capitulum admiflionem denegare,luxri 

cx ZZ fi%%rZ CtU3m hl,iU a Supi ' emi Tribu ^l« ftntentiam_»- 
cxfupra firmatis . Neque ex noftra parte faflum fuit aliquod fun- 

damentum m Feftibus examinatis in Terra^cquauiu*, prout fieri' 

poterat,vt eft,quod omnes qual.fkauerunt Cognomen Torres dia» 

Terr*! P robatum rewa,,et ' Ifabella fuiffet naturalis d.a* 

T 7 Zt^r^f e r end0S ^ Partes Teftes examinatos in^ 
fuerunt m !/’ f Ullt decem > & feptem fub pratextu , quod depo- 
„ ’ 3 r bOTW,til " ,liliei Paterna; Principalis, luper 

qua cadit pratenlio impuritatis Reuerendi.Iimi Capituli, Icd hcec 
exceptio e contl * a ^i euidenti(Iimam.veritatem,quia omnesTe- 
fles examinati in Villa Matritj omnes depofuerunt clr a pu “taVem 
?u'am m? ’ l tendentium, tam de Linei paterna, 

nublTcr f ° m p eS e P° fue, Unt de commun, reputatione, * • 
V °«’ & fan,a Paritatis, & nobilitatis Familia Principalis, vt 
q cx efiiira , & aliquormn Teftium depofitioue examinato. 
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rum in VinkMatrititranfcripfimus innoftra Fa#i 5.3 8- > & litjutf 
ex le&ura noftri Summarijprincipalis dnum^S. yfique ad nurn.tf' * 
vnde valde miramur , quod contra tam patentem fafti euideutiam 
audeant DD. exaduerfo Scribentes aflerere , quod Teftes exami na ' 
ti inVilla Matriti folum depofuerunt de puritateAui Materni Prifr 
cipajis, & non depofuerunt de linea paterna, 

TEt quod magis eft admiratione dignum, quod idem Cpmmjfiarius n° D 
tranfcrjpferit depolitiones feptem Tcftium,quos examinauit in V#' 
la Matriti, adhuc hic teftatus fuiftet, omnes depofuifle de puri* ate 
omnium Principalis Afcendentium , tam ex linea paterna , quaP^ 
materna tium.\;6. circa finem, ibi = E tutti diflero uniforrricmenu , e 
vella me dem a confiormita , che quelli efia minati in [criptis, dando ftuolfi 
raggione > c conto nclle loro depofizioni per la cognizjone di detto GW' 
feppe de Guignones de Medi na, ®> altri per le notizie di que jio,e deM 
ftatiuitd dei Protendente, e dellifiuoi Genitori , 0 1 AVI 'PATERw 
E MATERNI , COME DELL A SFA P FRIT A' DI SAN 
GFE , E QFALITA' =; Si itaque Idem Canonicus Commiflari uS 
quoad depolitiones in feriptis non reda<$as illqritm, qnj fuertfO* 
r examinati in Villa Matriti aufus non fuit teftari, quod depQfitjQfl e * 
dd.Teftium erant reftri&s? ad puritatem Aui Materni , fed ingenuC 
fatetur, illos depofujfte de puritate Auorum Paternorum,& Mate*' 
Boram, nefeimus, quo pado DD. exaduerfo Scribentes aufi fitrt a - 
ferere »quod depofitiones in feriptis reda&a& aliorum Teftium ex** 
minatorum in Villa Matriti fint reftri&ae ad puritatem AufMa re ^ 
ui, quoties ek Jeftura. apparet, depofu jfle de communi reputatione \ 
&fama circa puritatem omnium Afcendentium D. Principalis,! 
ex letturaSummari/apparet, & hi Teftes lunt multi Dioeceftmi 
guntini,& alij Habitquerunt in di#a Cjuitate ? & propterea depon^ 0 ’ 
cum plena cognitione Familia* Principalis f . 

Nos in numero Teftium non adfcrjpftmus Cpllegiales examini 05 * 
Canonico Commiflarjo, qui illi non fuerunt ab eo examinati fup e ^ 
puritate, vel impuritate Familiae Principalis,fed folum fuerunt e** 4 
minati fuper non admjflione duorum Confanguineorum Principi 1 * 
ad didta Collegia, & primus Teftis refpondit nefeire, SummmaAl^ 
feeuttdusTeftis deponit de auditu fuper non admiflionePatrui 
cipali$ ad Collegium San&ae Crucis itumrfSr tertius Teftis lice* ^ 
ponat de non admiflione Patrui Principalis ad Collegium Sa 0 ^ # 
Crucis, tamen fauef huic Parti ycx quo deponit, i 3 proceffifle P l °. 
pter dubietatem , qua» orta fuit, an vna ex Afcendentibus d e 
iia Torres Loci Acquauiuse,vel alterius, Sum. prine . n.^g.lit^ f] r f > 
Per che aucti a ilPiretendente vn Cogftme diTorresin vn a[ccnden lC) 1 

duhitbj e era d i VK a \&vn'aUraTcrra,e che efsHo di yna^cEer a f Ati ^ i 
uha cra buonoz $atet itaquf? ex depoftrione huius Teftis, qu$ c< ^ 
tra Ga pitulum plene probat^ Patruum Principalis non fuifle 


.fu.^vproptcr/pl.im dubietatem , an Iiabella de Torres effet origi¬ 
naria Acquauiuse , & per confequens, iuxta abufiim Collegiorum, 
quibus pro exclufione fuffrcit quaslibet dubietas, alter Collpgialis 
depofuit ignorare Summario num,60. alter Teftis, de quo in $iiw~ 
Mario nuyjJbi. pariter depofuit nefeire , vt in §. Diffe &’£• Dotw> 
Laurentius vero Morales depofuit de Confilio fuce Maieftatis de¬ 
pofuit fiuore huius Partis, vt ex Summario iitt.A.ibi ? dif¬ 

fe 3 chv cfjb Deponente entro nel Collegio Vanno 1 68i., e che non fu bt 
tempoJuo la prctcnlkne deldetto DottoreDon Giufeppc de lubera 0"c* 
' e qucllo cbe intefc fempre nel Collegio fu jl difeorrere congran .compaf- 
fione dei Pretendente , G ad effo Deponente li parue molto flrano per 
effer fato alleuato in Siguenzhy & auer veduto trattare , e communi¬ 
care lifuoi Genitori , la Fumigli* deldetto Dottore Don Giufeppc^ 
/ ubera , come vna delle prime , epiu confpicue della Citta = cum hic 
Teftis adeo qualifjcatus licet Cpllegialis S.Crucis deponit de com¬ 
muni reputatione Familias, tamquam ex primarqs, & nobiliori¬ 
bus FamUijs Ciuitatis Siguntjnce, quia Teftis de tra&atu , & coinr 
jnuni reputatione deponens in hac materia plene probat. Altec 
Coliegialis examinatus a Canonico Commiflario num.63. beet de¬ 
pofuit de non admiflione Patrui Principalis ad Collegium S,Crucis, 
dicit tamen non fuifle admiflum, propter Epiftolam escam Col¬ 
legio tranfmiflam,, qua |fignificabatur Collegio illius Confangui- 
neum non fuifle admiflum ad Collegium S.Idelfonfi, quodque pro¬ 
bata illius non admiflione decreueiunt, illum non admittere, & fic 
depofuit, Collegium S. Crucis in tantum non admififle Patruum-* 
Principalis, in quantum Collegium S Jdelfonfi non admiferat illius 
Confanguineum , & proinde probat iniuftitiam non admiflionis \ 
caeteri vero Collegiales a Canonico Commiflario examinati, omnes 
nefeire, depofuerunt, vt ex Summario num.6t{. } 95-. , 66*, & 67• 
ne.que ex noftra parte inter Teftes adnumerati fuerunt ditti Colle¬ 
giales ,vt ex Informatione noftra Fadti apparet, fed dumtaxat de 
illis duobus,qui depofuerunt de Caufa non admiflionis Patrui Prin¬ 
cipalis, quos huic parti faucrc indubitatum eft. 

Praetendit Par<> Aduerfa, quod ek triginta Teftibus examinatis in Ci- 
uitate Seguntina tres deponunt de impuritate , qui dantur in Sum» 
Mario Partis num»ii ,, contra quos iam dedimus in noftra Fa<fti 
pleniflimam refponflpncm h »«^.39.0^47., praefertun quia^Vjar- 
tinez Canpnicus Le&oralis eft falfus in pluribus,& fuam depofitio- 
nem in parte retra&auit, vtex eodem Summ.Parthnu.i^ditt.FF^ 
nam in prima depofuit, quod Jfabella de Torres fuit poenitentia^ 
a Tribunali Inquifitionis, in fecunda fe retra&at, & deponit,id non 
efle verum $umm,P avftt nufn*nditt»GG f in prima depolitione-de* 
pofuit audiuifle communiter male, loqui de d.Famiha, in fecunda^ 
fe retrahat, & dicit audiuiffe male loqui in Congreifibus nabitis cu 

^ i 





Canonico Retuem,& Paxares d.ntm.r ±Jitt.LL.§.EtMm,m 

quod licet illi de Familia fccil- 
Ifabellam de To>S jfej“»*!»*« 

sb■ * 5 -A*r 

anno 1646. occaflonc probiiionum iailarun' a''l’ i/ljK-oo 

##?■ «« p ~ p f 

* contulerunt ad Temm Acnnl / ■ ’ & Comm '^‘> f 

€>Q RR r, ? Acquauiua: Summario num.xo.ttil.Pl-> 

fe filfitares «.- , le . lt,u ! M de P°ntiones apparebat, piures distl- 
«es dat* ^ 

Pr S^;^Sl”SSr ■<* T f 

SiK 

adeft coneurfus TelbWt depo " e,nes uon probant.quoties 
♦ommuniSwaSfe'f CP00 -" t " ,m ’ ex certa ^nrialvel de 
CumuonadfitifteT ft mpU " tate ’ &fic,n eafu noftro probant» 

/a A^J^SST**** *-*!” C ' rirf 

n« contrrfeain/uffl^Tefl^nf Cr ' t ’f nrc! jf p £° , T endlim [enceprio- 
«wtum , &pmenditur cnm ’ . X ? UOll,e fe ofte,,d,( ' oimis info<~ 
i bellam de TorresSe „T * V “ qU ° depo,m fare ’ ** 
orifcineirt aliorum Afr* a g "? a,,am Terr * Aeqoauiu*, & nefciebrf 

fi* Siguntin* , tamquasSi^Canofl- Ec f' 

mafciones Aiper puritate * Ca " on ’ cus Ceperat pluries.infor' 
cognitis remanfit hen^ • V & p,omcie e x InftHumentis per iplifm re* 

Deponente ter limnth,ir.• n .’° Wittibi'» cquejto cettu adej}» 
fer due na tini din„.H fy ue ” t, * a %. , V ,i ‘‘t't deWduerfam dn( prouts 
ilGognomc de Torri f* F* Cmof,ico ’ ai quale ioccaii<L> 

•• 1 e ^ ^ tro fer vn Porihnario , e per di/Heuere-s 


n.de 
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Ke^uctai'/Ii^ s. alterius Teftis deduce poteft es eo , quod depofuit vs- 
diil- iu manibus Hieronymi Feruandez copiam inferiptionis. fepul- 
ci alis liubell® de Torres authenticatam a Succentore did® Eccle- 
iise, nam cum in pofie didi §uccantoris adfit copja authentica did® 
ialcriptionis fepulcralis, prout illam exhibuit Canonico Toletahp 
CommiCTarjo Summario Num.$ y. in principio , vnde npn eft inueri- 
fimile, quod didus Succantor extradiderit Hieronymo Fernandez , 
prout illius copiam prsefentaiiit dido Canonico informanti d\Uo 
Summarh Nm . 3 > neque eft verum , quod copia praefentata erat 

^carrafacdum , quia erat originale confedum a Cantore Ecclefi® 
SigUntinae de mandato Keuevendiffimi Epifcopi Siguntini, di Sio 
Summano Num, 3 5 -in principio , & fine, & habemus copiam illiu s 
Epitaphij ioTeftimonio S.Inquifitionis, vbi Secretarius refert 
quod anno 1646, fuerunt leda dia* inferiptiones Summario Prin¬ 
cipali Num. 

At quomodo poni in dubio poffunt dida elogia fcpulcralia, quoties 
apparet iuiITe recognita a Canonico Commiflario, illaque repetiit 
ln > all( l u it)us verbis ab antiquitatem corrofa, & £onfumpta,vt liquet 
tx Summario Partis Nuw.46., & quando conflat, dida elogia fe- 
pulcraliafuifle transcripta a Tribunali S.Inquifitionis anno 1646., 
ut exnojho Summario Principali Nym.^z, , quae concordat eunt-* 
copiaexiftente penes Succantorem, & fadam audgritate Epifcopi 
Siguntini. 


Ferum quatenus didi Teftea noneflent connumerandi fauore Prin¬ 
cipalis propter mendicatas exceptiones, quae a Reperendiffimo Ca¬ 
pitulo Toletano proponi non ppftunt, adhuc remanent tot Teftes, 
vt plene probent Principalis, &fuorum Afcendentium puritatem * 
ad quem elFedum fuffic.it , vt deponant de communi reputatione^ 
adhoc, vt plenam conftituant in hac materia probationem vt io^. 
omnibus Ca.ufis Toletanis decifum fuit ab hoc Supremo Tribunali 
fupya allegatis, & plene Rota i n alia caufa Toletana coram Mantica 
dccij.3 17, nm. x,f & 3; > m qua etiam agebatur de prictenfa infe- 
ctione alterius Ifabell® de Torres, vt c* dido aum.i 4 , Decifionis 
apparet, 

Pr«feiti,n quia hic concurrit fa ma , & communis antiqua reputatio , 

q - emper in antiquis plenam conftituit probationem, vt plene 
probam m mea Padi §.7 F 

ftlon obftat, quod probationi communis reptationi*, & famae pro - 
ftenutur a non adm.ffionibus a d difta duo Collegia : nam non fo- 
lum obmaum ceffat, refleaendo , quod in Hifpanijs nota eft praxis 
Collegioru non admntendi Prmenforemjetiam ex falfo auditu alt- 
• quorum Teftium j vnde non eft mirum , quod illa communis repu,- 
tatio non remanfit profternata ex didis non admiftionibus,fed con- 
imuauit fetja poft didas po admiflione*,prout de hac continuatione 
tponunt illi met d.uo i cftcs , quibus Capitulum vtitur ad proban¬ 
dam 


•* 


\ 






dam fomniafam > Sc ideatam mfedionem ’ vt probaui in mea F«$ 
%4& • > quocirca G etiam didi duo 1 eftes depofuerunt de couimu^ 
reputatione puritatis-, & nobilitatis dida; Familia;, non obftami^ 
didis non admiffiouibus, eft eiudens, quod i lix non admiflW 5 
non immunuerunt publicam, & communem reputationem> ifl <8* 
exiftebat , Sc iu qua exi flebat , 6c in qua continuauit dift^ 
Familia. 

Sed quod tollit omne difficultatem eft,quod ftatim poft non admi®>' 
neraHieronymiIamonann.i645:.adCoIIegiu S.IdelphonG illius fit 
ter anno 1646.& fecit admittere inMiniftrum Inquifitioni$j& an» 0 
4 1681., quo non fuit admiffiis Patruus Principalis ftaturi idemM- 
'dd mi (Tus in Indicem S.Inquifttionis, poft quorum iriftantaneas a*) 4 
miffiones ad Tribunal S.Inquifttionis fuffocata reinanftt omnis v r 
bra famae>qu£e ex didis non admiffionibus Collegium poterat ori^ 
& per conlequens femper perdurauit fama Puritatis, & Nobilita”* 
de qua deponunt noftri Teftes, qui cum etiam deponant de iniu$* 
tiadidarum non admiffionum vtique perdere non poterant a°' 
tiquum puritatis, & nobilitatis conceptum, vt de fe patet, 

Fnerenditiir in contrario Reftridu n.67, quod Teftes examinati a O* 
nonico" informante in Ciuitate Siguntina fuerunt inftrudi a Prind' 
pali,fed non credimus poffe dari ineptionem,exemptione nam cu nl 
•dd.Teftes non fuerunt indudi a Principali,fed fuerunt examinati w 
libitum Canonici CommilTarij, quo pado poterant inftrm a Prin^ 
'pali nefeieme quos, & quales Teftes poliunt a Canonico Cominii 
irio examinari, & quos CommilFarius volebat examinare»Pri 11 * 
cipali a Ciuitate Siguntina abfente, Sc qui erant ignoti , fed ^ 
quid proponere exceptiones inueriftmiles a veritate pienttus alit 
nas, quando de anno 1647. a Tribunali Inquifitionis fuet ul,t 
‘examinati centum fexaginta Teftes, {qui omnes depofuerunt de W 
ius Familiis puritate, & nobilitate Summario addiuonali Nam* 
anno a6S-i. alium magnum Teftium numerum Summario Num^ 0, 
htl.H* Anno 1711. Summario Num* 11. Anno 1798. alij Te^ 
^ Capitulo Sigtmtino, Anno 1611. a Capitulo Oxomen., & 
alijs vicibus, qaibus femper Teftes depofuerunt de puritate , & 110 " 
bilitate huius Familiae, & Defcendcntium ab Ifabclla de Torres) vC 
ex arbore genealogico diftributo. 

Neque eft verum in fado, quod origo Ifabellse de Torres a 

Acquauiua originem habuit a Confanguineis Principalis, fed v<* 1 ' 
tas eft, habuiffe originem k publicis Inftrumentis, & a tot in 
tionibus captis, Sc ex tot adibus pofttiuis, Sc ex continuata com lpu 
ni reputatione, Sc fama antiqua, Sc moderna, abfque eo, quod ^ 
quam didum, vel auditum fuerit quicquam in coutrarium ab 31111 
15:41.. quo deceffit Ifabella de Torres vfque ad annum i64f‘> 
inimici diftae Familia; diffeminarunt, didam Ifabellam effc con^ 

$x\< 
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gu ineam inferorum de Familia Torres ignobili, vt probam’ in mea 
Faai, 

In contrario Reftrj&u ftpponitur ex noftra parte femper fu i fle admif- 
miffum, quod fi lfabelja de Torres probetur Siguntina cfiet infe&a, 
quod conftamer negamus, quia in Ciuitate Siguntiua adfunt tres 
aliae Familis nobijifiimse de cognomine Torret diftinftce ab infe¬ 
ris , & fic numquam admittere poffemus s quod fi Habella dc Tor¬ 
res efiet Siguntina , effet infefta, incumbit enim onus Reuerendiifi- 
mo Capitulo ex forma fui Statuti probare,Ifabellam de Torres fuif- 
ie Siguntinam , & infeaam , fiue de illa vnica Familia Plebea infe- 
» 9«°^ ntquc P er vmbram potuit Canonicus Commiffarius 
probare:) 

Denique opponitur alia exceptio contra dido, Teftes quod fcilicet 
quod cum circa originem Ifabclla de Torres fe referam ad Infiru- 
menta, & per confequens, cum Inftrumenta fint de falfo furne A. 
hinc illi, nulla fides eft adhibenda . P ^ * 

Quandoquidem , neque Teftes examinati numero decem, & feptem_> 
in Villa Matriti fe referant ad Inftrumenta, neque Teftes triginta 
. vnus examinati in Ciuitate Siguntina quoad communem reputa¬ 
tionem , & famam quoad Familia Principalis femper reputata fue¬ 
rit pro vna ex nobilioribus , & purioribus Familijs Ciuitatis Sigun- 
tinas fe referunt ad Inftrumenta, & per confequens fatis ex illorum 
depolitionibus probata remanet puritas huius Familiae, quinimmd 
illi duo Teftes, qui conati funt de folo auditu a Canonico Retuerta 
deponere de infedione /adhuc tamen ambo funt conteftati, quod 
Familia Principalis femper habita fuit pro nobiliori , & puriori, & 
magis confpicua Ciuitatis Seguntime > qu$ ex cuius propterea atte- 
ftationibus probata remanet huius Familias puritas: neque habet 

0 Cft K? ? de t L A ne ’ qU ° d ‘ UXta m0rCm Hif Pani S magis creditnr 
reftibus de mtcaione, quam mille <j e puritate, non foium eft opi. 

mo mrqua, & mmfta, fed contra veritatem, pr 0ut infinitis Doaori- 

cZZ 3 7,?f P ?r d ;., Lara confu '«> & omnino videndus 
CarUuul, dc Mu. Ut. ». d,fput. 3 . ex „ um ,^ vfque aAnum% ^ 

Q tisr i tte m AS Pe nn (5C Un C ° nfut3t EfC0bar de 

enim EfcobkdfpudS^^ Sc / lhen '^ allegatus, diSus 
/7- • r r/ . i* par. 2. quan.i* tit.de minori numero Te - 
■ftr Ta° t cs l a >no traftar hunc articulum dicit opi- 

merus deno?it*de 10 fol ° caf M u o minor Teflium nume- 

> Z' n V d f 0 Ceno in ’P™is , Vt quia viderunt, ali- 
■ ouotd v P" mt , entlatUm a Tr ibunali Inquifitionis, vel in cafu , 
5 „ rn. 1 a ° l Sa ®benitos in aliqua Ecdefia affixos, itaut deponunt 
c 0 cert0 * & indubitato, vt liquet ex diBo num.y.d nu.i. ad 

nam 


r 








nam pofi relatam numero primo opinionem Perez'de .Lara j & 
contrariam opinionem Hieronymi Zeuallos firmat, quodopiria 
Pcrez de- Lar a- procedit in cafu, quo minor numerus Teftiuin depo' 
nit de certo fadlo impuritatis ', fecus vero fi non deponunt de fa<% 
certo impuritatis num. 4. ibi - Secus vero dum certumfa&um , aqM 
frouenit'infamia ajfign at urinem fit fi dicam Tefles , Auum conucrfiwy, 
aut pceni tenuatum eutitiffe^ aut fi certa infamia fpecics ajfignetur '0* 
fpecificatio vincere debet quamlibet aliam generalem bona fama , 
puritatis, ethmji maior Teflium numerus purum dicat,PratenforernJ 
^c.qucdpae Perez de Lara in di<flo cafu loquatur fiue fitintelli*' 
gendus, quod alias illius opinio eflet irrationabilis probat idem-' 
Efcobar d;ffio §. 3 . num\ 16 . ibi = in qua dif]enttone , &> contrarietate i t 
nec dicendum puto , Laram affirmafic , quod Communitates > in quibat • 
'caufa puritatis fi riBe indicantur pt^gfe ferant Tejles pauciores quovW 
docctmque macula generis tefitentur cum ratione , aut veri fimilitudi^ > 
aut fine ea NEC CREDENDVM EST , NEC QVIDEM COGI' 

T .AND VM y quod fi ita intelligeret Lara approbafet , nec luris fati fi 
nes adduxijfet pro fimili irrationabili confiuetudine , alias enim res ipft 
cum ratione , O* lure pugnaret , ibique probat, quod Lara fit intclfi* 
gendus de cafu, quo Tefles certam , Sc veram adducant caufsm in* 
regionis habet forte Reucrendiflimum Capitulum Toletanum ala* 
quemTeflcm ex tanto numero examinatis, qui deponat de certa ? 

& vera caufa infe&ionis, & de aliquo fadlo certo infe&ioriis , vt i u 
hac materia «adeo graui fequi velit opinionem Perez de Lara dO 
vno,aut duobus Teflibus deponentibus de auditu ab vno , qui nc< 
fciebat fa£H veritatem, & de credulitate illius, vt eorum depofitift' 
nem praeferre velit tot Teff ibus fuper puritate, & cum tot ratiofl* - . 
bus deponentibus. 

In numero 71. profequuntur contrari; Defenfores, & dicunt, qu o£ * 
illi Tefles de impuritate deponentes funt longe magis qualificati > 
quam noflri Tefles, nam non folum id efl falfum in fadlo , fed etia 111 
quia illi , qui depofuerunt de impuritate, depofuerunt de auditu fi 
vnico Tefle> qui veritatem nefeiebat, ex quibus conficere 
iunt ReuerendifiTmi PP. qualis oppreffio fubflineatur a Principi * 
quam fit iniufta oppofitio Reuerendiffimi Capituli, quod liciti' 
neatur probare perfecta , Sc concludenti probatione impuritatei 1 ^. 
qua non probata, Principali debeat admitti ad Canonicatum, nI * 
hilo minus Reuerendi/limum Capitulum pro clypeo impuritatis fi 
lumvtitur depolitionibus duorum Teflium de auditu a Canoni 0 . 
Retuerta, qui ijfdem Teflibus ingenue faffus fuerat veritaten^ 
nefeire. ' I 

Continuant in alia oppofitione, quod/ciiicet Collegium S.Crvcts ' 
tequam Principalem non admitteret confulucrat Epifcopum 
chen.Inquifitorem generalem, q llo d probat ex didlo vnius T cWfi 
qui depofuit.de auditu,potefl enim fieri fundamentum in dzp'of iVr . 







vuiui le&*s de audita abfque fpecifxetioae PerfoiUrum 3 i qui. 

Us audmerar, quodque id {it falfum ex eo apparet, quod di&us In- 
ejui itor Generalis poftmodum anno 1681.Patruum Principalis ad 
Sv&t ad mi fit forte ad reparandam iniufti- 

J; r n l p“ m * fu ° Collegio S.Crucis.Si enim ipfe Collegio infinuaf- 
vtiournnft UUm i Pt * n . c| P» 11 * «3 Bec&am honorificamadmitterent, 

1 K^iT m -' P ' ’ UmqU T ? encralis Inquifitor non per- 
«ill j ftatim » ex v,x v n° anno elapfo eumdem Patruum Princma- 
hs ad munus Iudicis S.Inquifitionjs admittere hoc modo redareunu 
illi fartam j fuo Collegio S.C r „ ci „ ln ” q “'toS" 

Jn contrario Reflrjdtu num.3 3.dicunt, quod ex aftiK.u r 

eliminandi illj de Ecclefia Siguntina Oxomen., & CoHeeii Luce 1 !! 1 ' 
ex.quodift* Communitates non funt in pragmatica Pb.lippiOuar- 
ti confiderata, fed argumentum procederet, fi il!i« 
ad effertum pragmatica, fed non poteft negari , qlSSmT 
fiones ad Communitates munitas Staturo puritatis vald^f ^ ^ 

ad purjtatij probationpm o • j j . s Val de conducant 
P ' 00 10 J & quatmus deduximus aclus 

n < 3 uart J lni quinti Aui Paterni, illos non deduximus Dm 
P rob «>one priuatis Ifabella: de Torres, fed foln^ 
quoad latus paternum, & non Ifabella: de Torres. ^ 

Cjuo vero ad latus quinta Anis , & [fabella de Torres vlt r a artus DO - 
n U< £ 1UiTan?es ex tot admitlionibus ad Canonicatus, & Portio- 
hes ad Ecdrtjam Siguntimm antiqwiffimos, vbi magis nota effe do- 
terat mtertro d.rtre IfabelLxartum pofmuum Ecciefi* O xom & 
duos ah°s a ( rtus pofitinos CollegijLuccn. fed habem^ 7 
fojitiucs Jrtbunaiis S. Jnqutfttiohh , quod cft Tribunal Drscele&um 

Locis, vbi originarij erant Pr*tendent« U & ^ informationes in 
Hiationibus probata fuit puritas pWpalts J» Io ‘ or - 

tmm, fpecialirer,& in genere per p„b£ “ ’ 'T? AfcCnden ; 

«a non fui,Improbata puritas, Prafenfore a T ’ & i ' & fl 

& ,6 3 ^noneffemadLlfiini!li sC ota^ - eA u n ° l6 * 4, « 

tutum rigorofum, vt plent:probaui S T ’ ‘ V,get &i ‘ 

Pe quatuor ad^ibus nobtiuis ethll- a Fa ^‘ 
qui concernunt Defendentes Ifatan ^ S. a “« nic ® 'Commiffario, 
res Capituli fquodrlfis no!'fiS^ Defenfo- 

du£li lite pendenteTine Proceffib t fide . S 1 CX WC UIU P r °- 
eft r*fotWoomr, vt Litter# *,& rfw £“ ,?Us .» vtique Rffli PP * 

& Mimfter S, Inquifitionis non far q rl bUS q “‘ cl-eat H r Officialis, 

dubitatam, & irrefragabilem fidem ThttrT ’ in ' 

quibus teftahtur, N., & N Jf ff 'f 1 Patentes Eprfcoporum, 

conatum, SubdiaconaSm' f r ,aff c ad Primam Tonfuram, Dia- 
oreautur Familiares Eminrnt rr‘ U fidem Lmeex P atente * ) quibus 

d ? m omnesLSer?pate„r m m r Um Cardinalium, faciunt fi- 
P entes, qua> dantur k quocumque Tribunali, 

&nU 








produAs fuerint non lite pen'emet'for"T "° fl 
Canonico Conimiffario Can ^li V ° 3 ienu “'» kd coaBU 
Commiflimus fuum iuterpofti^D^cre^um ^ -T ^ ^"rl 

Chth A) t • !rtwSumm ’ Addttmalt num. 17. //,/. //. : ;|>j - fi/M 

A r ?* 

Wflitlns Opimii ) «,„* '}ZZ“S,’Sf2 »3 

alto , e la tomprovazionc Aeli'r«hJ n J WtMti.Jom quf. 

c audle dal/r nn 7/; n a- ’ ^n 71 - 1 *' at * 0 fato d# Sua, Signorum 
Et effindo pl’ altri )ihf Q 'fir ’ J! iP at< ,n ydtfia Citta tali Scriuani’ 

^ , 2 w£^^ 9 T^ l,0r ^^ M Santa 7 U* 

ma, che ebfiLlno darie & ter Infudi’ ^ ■ ^°r S V mari J. 
qnanto apparifee, Tono eremi c Kb* ' a , gg,one . 1 ‘? sttt 7 '*&$•$0' 

Additionem num.L, Sunremnm rv> rr 1 ’ ?** pmi-fi*»»**- 

che di manda > che fotin m ■ r ’ ‘ > ^ !ano de eertijicazte« ' 

Santa Chiefa di Toledn „^°t /f 0rc > &9“ at ‘to alla citazione.il '0 

uotizddci s.Officio , 9 * ha “° g ° P fr M e ff'. (omro 1°fidit; & tfif : 

y ^non a Sda5Srfifi^ d P ■*' CapitllIum S- Ecdefis Tofc»' 
produdfs coram C„,t n ” patemibus > & titulis originali 
AtnTr CanonicoComnnfiario aono 17 ,, miamuis* 

ramludicc comm,^ r ’ & P™ 1 '** expediuit, citata Parte 
citata Parte extraderenr 1 3P,> ° -2 brtcr,1s fupplicatorias > vt C 1 
rute in Familiares «r cemficatori* fuper deputationibus i u jT. 
Istim Inqitifi «S.V S Nuifitipt*, & Supremum C?# , 

. *# . tetess *-»• ■ ■» # 




Sstttfffnguifitiotiis , quod non faciunt fidemjimHa au&omate pro¬ 
bari poteft;& quod non debent attendi,probatur cxEfcobar de furit . 
fnr*\. qa*fl. 3. §. 4 . mem.^6 ., ££ Parexa omnino viden . de edit . /tf- 
ntum>Ui, io. refolut. 4. r* mfm.40. vfque 42. incluRuh . 

Suppoftit^incontrario^m^.Si., quod in nouiffima atte. 
flatjone data a Tribunali Inquifitioms circa probationes fartas oc¬ 
catione admiffionis Francifci lamon fupponitur, quod tunc fuerant 
conrpulfats i Tribunali Inquifitionis informationes fartas abEc- 
,frrl^l S T nt ‘ na StmeonisFernandez, quodque in illis erant ia- 
,? I enimoniales originales Portionari, Oxomen.,quodque com. 
pulfatis poftmodum informationibus dirt. Sitaeonis Fcrnandez in 
«fts non apparent infertae Teflimoniales dirtae Ecclefix Oxomen. , 
ded aequiuocum _eft manifeftum, Vt patet ex lertura nothi fecundi 
Summari] additionahs num. ia. htt.L , nam ibi Secretarius iU-t,,! 
«e omnibus Iunbus , & documentis, quae tunc in Tribunali Inqui 
teioms tuerunt produrta, & dicit, fuiffe produdhtm Proceflumfi 
5 T ° ccafi ® ne admiffionis Simeonis Fernandez anno tSrtnfc 
12 Igunhna , quodque in dirtis informationibus f a ^j s oer 
1 nbimal Inquifitionis funt infertee lhtet* Teftinrdrthvlte Ecdefii 
xomen., quodque in ijfdem informationibus fcrat infertdiia Te* 
ItamentumBalthaxaris Fernandez ex quibus vident RR, PP., quod 
Aduerfarij funt adeo rationibus » & fundamentis deftitUti , viUt» 
tiunr fundamentum in aequmocationibus ,& fallacijs , 

Adeofubt,liter DD. exaduerfo Scribentes obferuauerint, quod iu cer- 
tincatoriidata per Secretarium Inquifitionis anno 1716,, dequ* 
m nojtro fecundo Summano additionali ttum.i o., quod aliqui ex Te- 

AUb^ UnC / X vf m ! ,KltiS depofuerunt degradu in gradum vfque ad 
onfum de Moli ira, & IfabcIIam de Torres, quod iudicatur ex 
aduerfo tmpol^ife, vt Teftes examinati anno , J S ao- 
tmflenrde gradu in gradum vfque ad Ifabeliam deTorres . &Al- 
pnonium Molina, nam tunc effet impoffibile, quoties Teftes depo- 
fuiffcnt de vifu, & cognitione • cst-fooniiv 11“ , . s ., P° 

«on eft invpoffibilis, imo ad effertum vt Teft PT ° '° rfr UrC 
deponentes fidem fac,'ntTop^ t t vr 1 

fimile aut impoffibile, vt Teftes ' iffff***' 
auditu auditus a fuis maioribu, d, n depo f ntes de audltu > a « * 
iu gradum vfque ad ftatimum Pandentia alicuius de gradu 

hoc adfit Textus expreffi, s in dklLnUr^ g ”?'^ ’ CUm fupci: 

Domini exaduerfo ScribenmVin fSr CX J« ad am • 

ceffus informatiui farti i n vna ComwniZ qU ° d P ,-°' 

allegantes fuper hoc articulo aurto.Tam V y* > 

ZaZl US f 0rmatU,i vna Communitate nullanl 

Proceffu m tant0 aud,operui compulfari 

“™ s&gfe “ ipli ***** 


A'num, 







A numero 9 x« aflerunt#quod vfque ad euidentiam probatdm fcnuncf» 
Ifabeilam de Torres fuiffe Siguntiuam, & non Terra: Acquauiu*^ 
_primam fpeciem probationi* defumunt ex eo, quod Tcftes a Cp®‘ 
miflario Toletano examinati in Terra Acquauiuae depofuerunt n011 
cognouiffe Ifabeilam de Torres,neque iJIam audiuiffe,fed quo p a ^° 
Teftes examinati anno 171.1. fcire > vel cognofcere poterant lhby' 


Jam de Torres defundam in Ciuitate Siguntina anno 1 ^41. j 




bifcentum fere ab hinc annis, fed certum eft, quod omnes ifti Tf 
Jies qualificauerunt cognomen Torres de illa Terra , quod fufficitf 
quando probatum extat > Ifabeilam fuiffe originariam illius Low 
vt in mea Fa&i n.i$,vfq,ad 

Neque defumi poteft ex confcllione Principalis,qui in fua Genealogi* 
dixit lfabella de Torresfuiflc Ciuem Siguntina nam latis notum ck 
ciuilitate in aliquaCiuitate acquiri,vel mediate origine,vel medU fl ' 
te Domicilio, vnde lfabella de Torres licet originaria Acquauiutff 
tamen cum matrimonium contraxerit in Ciuitate Siguntina, ibiq uC 
Potem fuam tranftulit,- ibi genuit filios, ibi fera per commorata M 
.vfque a.d mortem, omni iraque ratione dicitur Ciuis Siguntina ,^ 
cet fit originaria Acquauiuas, & Do&oralis Conchen. cum anrerio' 
ritate dedit originem lfabella: in Terra Acquauius Summario aity 
sium. 10. , & ea nominat Ciuem Seguntinam , & in Informationi' 
bus faftis Francifci Iamon cum Tcftibus , & Inftrumentis prob*' 
tum fuit, quod dicla lfabella fuiffet naturalis, & originaria Acqu*' 
jtiiuje Summario addit, nuw.iz. litt &%., & eodem modo refpou^ e ' 
lur Teftamento, in quo didTa lfabella nuncupatur Ciuis Siguntin*/ 
quodque licet dida lfabella in dido Teftamento fc nuncupat 
uem Siguntinam, adhuc tamen in eo fatetur , effe originariam T#* 
rx Acquauiuce, dum fecit Legatum Liberata de Torres filia AlfiW 
fic Torres fui fratris Summario principali rjuM.43. liit.F. j <\ uC>,iLJ 
cfie Ciuem, & originarium Terra; Acquauiux probatum eft, in# 0 * 
ftra fa<fti, , 

Neque origo lfabella; deTorrci defumi poteft ex cognominis ident^ 
tate, nam vitra identitatem cognominis requiritur identitas Stem' 
Jtnatis gentiliti;,alias enim fola cognominis identitas nihil operatu 1 '' 
nam ad efFedum, vt cognominis identitas aliquam faciat praefor 
ptionem, oportet, vt fit adminiculataIn cafu vero habemus p r0 ' 
JbataArma , &Infignia, quibus vtebatur lfabella de Torres, 
funt eadem cum Armis, quibus vtebatur in Terra Acquauiuse A; 
fonfiis de Torres eius frater, vtique non poreft ex fola cogno^i n j| 
identitate, aliqua prajfmnptio oriri > praefertim quia probatum t * 
ex Teftibus a Canonico informante examinatis, qua tuor in Ci u i^ 
te Siguntina adeffe Familias de cognomine Torres, & vna du^ ! ; ^ 
Xpt infeda , & proinde ex eo , quod alia: tres Familiae nobiles dee ¬ 
rant cognomen Torres, non poteft vlla oriri prasfiimptio , qu°^ 1 
eadem cum Familia infeda . 

Numero 90. alio infubfiftenti vcuntur argumento , quod fcilicct in ^ 
teftatione data per Secretarium S, Inquifitionis refertur comp 2 rUJ , 
fe , ibi = Ac illam de Parentela , qui compuruh ad defcnfionctfl 


r, „ S u ' ,'7 /f!* AS * If&eictee Tbrrei -Summario ntfiri principali 
laiin iri 11 ^' quodque in reftamento Alfonfi Molina condito 
tnm L H’ P ri P1,m ' JT r m ? ,Cftari Hyeroninrnm filium habi- 
r V & Anna Cre, P 1 ‘ u P er pccunij, erodatis caufa ex» 
pcn arum faitarum pro defenfione honori, ( & p ro defenfione_> 

.gumen,, ^uiTom^roerat pradefenfiTe^fri* TftmadS 

Torres, vt ex verbis fupratranferiptisapparer 
tofionebonorii Ifibclta' de Torre,, vnde ceffaf «f a 7 oTrg«: 

habuifle-al- 

ibi=wr» (w SS>^ l° r Z f “ a Vx T > & illiU5 *»>.> 

tercazmi, che T‘°, Uti '' W altr ' al ~ 
nhonfnt xLr T * Ttglt abmamt auute fi itaque Al. 

a5tercati on«,& Lites cum IfabeHaleTor- 
t :u„, J .‘ m , hl * cadlt Legatum, vt pecunia: fubminiftratae pro Li- 
■fenr rt>„ ^ r ° honoris fu as Vxoris, & Filiorum non pof- 

feoarine**** fort ^ Ifabella de Torres cum Filijs a fuo Virofe 
Bonis at ’ quo cafli adhuc Lis dicitur efle fuper honore-, & 

difficultas,quia oporteret probare, Ifabellam de Tor- 
nulla tenus n!- Ul k tairi ’ r“. f carcelatam a Tribunali Inquifitionk,^udd 
^dSSSSS Uit ’ ^ 1 ; enUS T C T illa compaverit 

ftltem pS^St^^^ Uid de Torres oporteret 
Ludouici Torres , & nihil el . a N de ^ 0 ^ es effct Confanguifcea dffti 
declarauit ex Proceflibus fe/vT»? S 4 n< ^ um In quifitionis Tribunal 
non e flet Afre con ^* e > ^ Ifabella de Torres 

tnum Condemnatorum k Tribtmali nou ^’ t ne ^ c . a, ' orum - 
no Principali Num. 16. •' , vt ex L SwHm- 

imphrSt“pSbm^dS 1 S de&^ f^'^1 & dicUnt ’ alilm 

Seguntinum condere deftinafr d c C ' CX C0> qUod cum c *pitulum 
Sanguinis puritate, fe orniof 61 Statutulfl * a gi s rigordfum fuper 
Piincipalisi vt SilXlTS ,#44 - '*»<***&* 



. & H- . m ra > < 3 ula M*»«ii 

niffimo vnr^ Uftlt,am buhifittBdi Statutorum ,Vt fcx ple- 

Hifpjnos * fM 93 ' emlu f-^pr totam, vbi infinitos Do£k*cs 
aSSLS *£ quoque folidiffimis fundamenti, probat dd. 
quod lot DD n, ^ ltiam * vnde quemadmodum inferri non phiTunt, 
quod totDD, Vires infignes, q«i contra dd. Statuta fcripferunt! 

^ quod 








quod funt inferti, ita quoque nonralet arirumentumexaducrf 0 
dedu£lum. 

Vitra quod argumentum noneft verum in fa&o, nam dd. duo ConW' 
guinei Piincipalis d. anno 1646. confenferunt d. Statutoj Puritati^ 
ngorofc, vt ex Teftimqnio Secretaftj, dc quo in fecundoSutrii 
.Addit, Eum.i.litt. 2 >.,fed cum poft ftabilitumStatutum voluerunt 
vt omnes Canonici iurarent non impugnaturos dr£um Statuturis» 
faoc Juramentum noluerunt proflare dd. Confanguinci Principal» 
vt ex Summ. Partis ».42., & quidem ratione,oam illi non erant O' 
nonici in proprietate, fed dumtaxat Coadiutores, vt ex ditto Svf' 
Pariis apparer, vnde non poterant iurare nomine Tuorum Princip 3 ' 
lium,.a quibus talem facultatem non habebant. 

Quae fuccefliue dicuntur de difc repantia inter Sambenitos afKxos^ 
EccleAa Seguntina,& illos recenfitos a Secretario Jnquifitiouis.fl®* 
lam habent farti-fubfiftentiam, vt «rlertWa apparet. 

Continuant in aequiuocis DD. cx.aduerfo Scribentes, & dicunt,q»^ 
Alphonfus Fernandez Maritus Ann* Molina jfilice. Ifabelia de T»'' 
res non fuit Alphonfus Fernandez Secretarius InquiAtionis, {ed^‘ 
ter Alphonfus, ex quo in aliquibus Inflrumentis Alphonfus Ferfl^ 
dcz Maritus diftx Annae vitra Cognomen Fernandez datum $ 
aliud Cognomen de Tcnditta , & Cortes , nani vitra quod plurali^ 
Perfonarum non praefumitur, ceflat omnis difficultas, quia in CQ ? ' 
tractu Capitulorum Matrimonialium,qua; contraxit di£tus Alph 01 ! 
fus, fpeciAce Matrimonium contrahit, tamquam Secretarius 
/itionis» vt liquet ex noflro Summ. Principali in principe 

ibi - Ed Io Alfonfo Fernandez Secretario dcl S.Officio dtlVInquif 1 ^ 
ne y &* Abitante in Quenca z & fatis quoque notaeft conflicti? 
Hifpanorum, quod multoties denominantur vno tantum Cogno^ 
ne, alys vicibus fuperaddunt aliud Cognomen Maternum , & A 13 ! # 
tum, vt ex noflra Arbore genealogica, vnde ex eo, quod ab aM* 5 ! 

bus fuit nuncupatus Alphonfus Fernandez de Tendilla , & ab*** 

Alphonfus Fernandez Cortez , non per hoc potefl induci perf° n 
diuerfitas,dum liquido conflat, quod di<flus Alphonfus Fernan^ 
qui Matrimonium contraxit cum di^a Anna Alia Ifabell*^ 
Torres erat Secretarius Inquifltionis, nec diuerflras 
poteft , quod Alphonfus Fernandez Secretarius InquiAA 0 
nis nequiuit Aibinde creari familiaris S. Officij, quia defcendei' e * ^ 
a gradu maiori ad minorem,nam cum AlphonAis Fernandez ifl & 
pitulis Matrimonialibus fe obligauerat habitare in Ciuitatc Seg u ^ 
tina, vt ex Summ. Principali Num,^ 6. §. Et in oltre y & Ac non p pt 
rat amplius Secretarij Officium in InquiAtione Conchen. exerC^’ 
hinc Tribunal S. InquiAtionis Conchen, in compenfationem Se*?! j 
t i orum praeditorum, illum dcclarauit Familiarem, vt ex Stm^ ri 
Principali Nutn.39. , ibi = Attejo che voi Alfonfo Fernandez 0^^ 
feruito i» quelle cofe> che vi fono flate raccomandate t occante d f i! Jc 
(\S$ Ci0 vquifizioncy vi creamoy e deputiamo Familiare dd ** 




^J&SSSi!SSS^ m *r" rop ' rii! 

'»'»»>»«, probare p L t «S<«“S°™» ?Tj‘~ 
falfo, non legalia, & adhunc effertum cumulant i ^ 
fea omnes noftro cafui inapplicabiles, nam a» i ’ 

menta fuerunt comprobata a Canonico ComnXn.T lnftl '“' 
ah,s Inftrumentis rogatis ab eifdem Notariis, & f ° Tole,ano cum 
legalia, & omm lufpicione carentia, prout quoad rcperta —’ 

perta m Terra Acquauius liquet ex no/iro «- 

Honali iSum.x., quo vero ad Inftrutaenta exhibit umn>air ' t0 Adii- 
guntina , eadem a Commiffario Toletano fue Cln '»«Se- 

comprobata cum alijs Inftrumentis originalibus "”l' ’'^ co § nita . & 
vlla lufpicione falfitatis, prout fpecifice decreuir & c ° m P ei ' ta <ine 
meus Cominiffarius Capituli Toletani vt ,v , 1 ? rsdl, ffus Cano- 
dmonali Nam.4., & de diligentiis f /v f " tert, ° Summario AU- 
litatis diftorum Inftrumcn£2 £?£ ^f^P/nbatione lega- 
ttonaliNum. i 7> , & poft f a 3nftat cx d f° Summario Addi- 

rtionem dirti Canonici Inf dirtanii comprobationem per i,jf oe . 

terpofuit fuper eZm IeJ rt iant,S ;-. & Perlt0, ; um - d ^etuX- 

Litt.H. 1 legalitate, dicio terno Summario Nam. i 7 . 

^&^anta foletriniMK^Cainonlco^C^ 61 ^ 7°*™* dili « entia > 

^ od ™ d n e rtLr r- 

lemne decretum CanonicT J 11 ,? rume,lto, un ’ contra formale ,& fo- 
hsc eadem Inftrumem" f' ™" mant,S ,ud ‘catum tranfarti, & 
ma a Sacro Tribunali Inquilino^A-fc ^ • & muenta legaliffi- 

martoAdditionaliNum.io LiitPP ^5nn ? "" ftns > vt ‘ n Sum- 

^ Num. ia. ''^Lnt.PP. } & & Jn ^ Summa ^ 

Rullum fundamentum fieri poteft in n nn ,d 
mon ad Collegium Sanrti Idelfonfi ad 5’ lffi °ne Hieronymi la¬ 
tesnuncupant fententiam, q Ula no ’If™ D ?* eXadueidb Scriben- 
ta m Libris indiget interpretatione r j™ a ^ erta adnotati ° r eper- 
tuit probationisfpeciem, q Uo d _ ’ ^ tamen nla nullam confti- 
fed fupra probarunt etiam DD ev d °r? n,ea Fa£t ' P^bam , 
JlnBu numM ., & ego qUOau ' * a , uei f ? Scnhc :' tes 111 eorum Re- 
forid §.EJl anum , & probat " m “ Fam f»t” Compul- 

‘Barbof.de Epifcop.part.prima titul ■ ‘ i /T* % 'P ar ‘ ca pit.$.num.<)i., 
p irritat fart.prima qucefl. i, . • z 'g lo IJ-n-»um. 39 . I ECcobar.dc 

' 'nui. i o.refolat. 4 . «urn-x 4., &n a 7 ' 49 '’ * /n fl rumen - gdit - 

deftrurta ex fucceffiua admffi one F^nrtf^" 1 ’ ’ T ‘ 
tem Inquifitionis &• omni, „ «ancifci Iamon ad familianta- 

Suutam admiffionem in Collegiis 6 c° C ““ ^ " 0 “ fe ' 

S - CrUC,S ’ pr ° Ut p,ene P^«i 










Qtumuis DD* exaducrfo Scribentes vtantuf Pragmatica Regis Phi» 
lippi Quarti in eo, quod concernit tot Adus pofitiuos Ecclefi# Sc- 
guntinse , Ecclefiae Qxomeu.j & Collegij Lucen., ex quo illi non 
jfuht in di&a Pragmatica compraehenfi, nihilominus nullam faciunt 
mentionem dc principali difpofitione dida: Pragmatica , quse com 
firmata fuit ab Vrbano VIII.> qua cauetur, quod tres Adus pofi- 
tiui, fiue admifliones ad Tribunal Sandaz Inquifitionis conftituant 
Rem Iudicatam irretradabilem, etiamfi poft dirorum trium-* 
Aduum conc^Iionem detegatur Familise infedio, jraut fuper illis 
lateribus, quie compraehendurit Adus politiui, non poflit capi 
vlterior Inforriiatio, & qua; Res Indicata vniuerlae Familia fufira* 
gatur, quo circa cum coram Canonico Informante produdi fuif' 
|ent, non tres, fed quatuor Adus pofitiui fauore Defcendentiutn 
Ifabella; de Torres, qui conftituunt Rem Iudicatam irretradabi' 
lem , nequit amplius inquiri fuper puritate , vel impuritate did# 
Ifabell* > fed cft prscise-feruanda, vt probaui in mea FaHi nx.gj' 
ad finem , & hoc vnicum moriuum fufficiens eft, & exuberamisiF 
mum, non folum pro fauorabili refolutione in Caufa principali > 
fed pro denegacianc Compulforise, cum nulla probatio fuffragari 
polfit aduersus tres Adus pofitiuos, & Rem Iudicatam ex iliis re** 
fuliantcm . 

Omnia, quse in contrario Reftridu funt coaceruata, folum tendunt, 
ad probandum , quod ex Procefiu Informatiuo nonrefultet illa-* 
plena probatio puritatis,quam defidevant moderni Canonici Eccle* 
fix Toletan»! ad quem efferum ingenia acuerunt pro inuenien* 
dis exceptionibus infubfiftentibus, fed pondus huius Cai^e confiftit 
in eo, quod eo ipfo, quoji ex ProcelTu Informatiuo non continetur 
plena , & concludens impuritatis probatio, iuxta formam Statuti 
Toletani, dicitur conclufa qualitas Prouifi, nec opus eft , vt ex di- 
do Procdfu confiet de puritate Prouifi, vt fupra probaui; Quo 
circa cum ex dido ProcelTu nglla impuritatis probatio, nullumque 
Indicium defumi pqteft, hinc fequitur, quod iniufle fuit denegatae 
Immifiio ad fui Canonicatus poffefiionem . 


Quare &c. 

Francifcus Maria Vitonius Aduoc. 
Vitus Angelus Caualletti . 


R. P. D. 
CORI O 
Toletana Canonicatus fufier v * 1 , 
pulforta . r 

F R ° 'A 

Ilbfio, & Rmo D. Canonico IQ*^ 
Fernandez de Iubera Inquifitore ^ 
li totius Regni Murtiae. 

CONTRA 






